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Komentare

Oo

4. série

1. priklad (opravugici Moutes, pocet tesiteli: 42, primérny pocet bodi:3,44)

Je dobré umét pouzivat matematickou indukci a je také dobré védét, kdy ji pouzit. V
tomto pripadé€ jsme se mohli bez matematické indukce obejit. Ti z véas, ktefi se vydali
cestou matematické indukce, chybovali ¢astéji, nez ti, ktefi pouzili alternativni metody
dikazu. Snad jste si ji procviéili, a dovedete ji pristé pohotové a spravné pouzit.

2. priklad (opravujici Stopa, pocet fesiteli: 19, pramérny pocet bodi:3,47)

Kdo se pustil do feseni, vétsinou tilohu dotahl do konce. Vsichni fesitelé maji velkou po-
chvalu, protoze nikdo z vas nezapomnél bazovy krok. U této tlohy byl skute¢né nejspise
nejvétsim problémem pochopit zadéni (védét, co znamenaji jednotlivé symboly). Vyzdvih-
nout bych chtél feseni Jindricha Dvoraka, ktery ukazal, Ze je jedno, zda je ve vztahu soucet
nebo rozdil, a také Karoliny Kuchytové, kterd se obesla bez matematické indukce.
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3. priklad (opravujici Kvagr, pocet fesiteli: 20, primérny pocet bodi:3,17)

Objevily se riizné zajimavé piistupy (nékolik Fesitelt si tfeba vypomohlo vzorcem ) ;" | F; =
F,+2 — 1), ale klasickd indukce pofad vyrazné prevazovala. Rad bych upozornil na velice

¢astou chybu, a to nedostateény bazovy krok. Kdyz se v indukénim kroku odvolavate na

predchozich m ¢isel (v tomto piipadé m = 2), musi byt bazovy krok splnén nejen pro

nejmensi ¢islo, ale dokonce pro m nejmensich ¢isel! Proto si pristé dobfe rozmyslete, jak

maé bazovy krok vypadat, muze to byt rtuzné piiklad od prikladu. Celkové vas ale chvalim.

4. priklad (opravujici Baci, pocet tesiteli: 16, prumeérny pocet bodu:3,09)

Stvrta tiloha bola pomerne tazka a len niekolki zo stitaziacich odoslali jej riesenie.
Vicsina z nich Gspesne vyuzila matematickd indukciu, naslo sa vSak zopar takych,

ktori si zadanie tak ¢ onak ulahd¢ili a preto nemohli dostat plny pocet.
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Dufam, ze doékazova technika matematickej indukcie Vas neodradila a Ze ju budete
schopni aj nadalej spravne pouzivat :-)
T .

Doy

5. priklad (opravujici shymo, pocet Tesiteli: 28, primérny pocet bodi:3,85)
Tento priklad bol velmi jednoduchy a nedéaval ani vela priestoru na genialitu. Mnohym
sa vSak aj napriek tomu podarilo prist s netypickym rieSenim, ¢o ocenujem. Kazdopadne

gratulujem vSetkym, ¢o dosiahli na 4 body.

6. priklad (opravujici Emu, pocet resiteli: 22, primérny pocet bodi:3,51)

Resitelé se ubirali nékolika cestami. Ti prvni vzorové nasledovali vzorové feseni, druzi
ukézali, ze umi Pythagorovu vétu a Euklidovu vétu o odvésné, tfeti si vSimli podobnosti
trojuhelniki, dalsi tvrdosijné pouzivali pouze Pythagorovu vétu - tady bylo nejvice chyb,
protoze néktefi méli problém vy¥esit rovnici z* + 423 + 622 + 22 — 1 = 0. Celkové ale

priklad dopadl velmi dobfe :0)

7. priklad (opravujici Vlidda, pocet tesiteli: 19, pramérny pocet bodi:2,33)

Tato tloha byla na sedmicku pomérné jednoduché. Pokud se vam spravné podafilo vyjad-
fit, kolikrat se dany kotoué otoéi v zavislosti na svych exponentech (bylo to (10 — z)(10 —
y)(10 — z)krat), kombinatoricka ¢ast tlohy uz vam vétsinou necinila problém. Gratuluji
vSem sedmi TeSitelim, ktefi to zvladli bez chyby, a ostatnim doporucuji pozornéji ¢ist za-
dani a lépe komentovat sva feseni (kdyz je chyba hned v prvni tvaze, je dost tézké najit

tam néjaké body).
Weida
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