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Komentar k reseni

prvni série

1. priklad (opravujici Bzzzucik, pocet tesiteli: 47, primérny pocet bodi: 3,99)
Tento piiklad nikomu nedélal problém, proto taky v8ichni maji plny pocet bodi.
Jen bych nékterym resitelim pristé doporucila sva feSeni aspon trochu zdivodnit, a
to i v pfipadé, Ze je piiklad obdobné snadny. :E»
Rruslt

2. priklad (opravujici Pita, pocet FeSiteli: 24, primérny pocet bodi: 2,63)

Ani druhy priklad vAm nec¢inil Zadné velké problémy. Regeni, které byla ohodno-
cena nulovym po¢tem bodu, méla jeden spole¢ny jmenovatel, a sice Spatnou interpre-
taci zadani. Jediny pozadavek na zobrazeni byl, aby tfi body na jedné pfimce zistaly
stale spojené jednou piimkou. To znamené, Ze pohled na Fanovu rovinu jako na graf
s vrcholy s pFislusnym stupném (tj. po¢tem hran vedoucich do jednoho vrcholu) byl
chybny. Proto ti, ktefi si tento fakt neuvédomili, neméli Sanci ziskat vice nez jeden
bod. A to jen tehdy, jestliZze uvazovali symetrii a oto¢eni a dospéli k Sesti moZnostem.

Neresite-li nas seminar poprvé, pak vite, ze na zavér vSech mych komentaii je né-
kdo za své feSeni pochvélen. Za tuto tlohu mou pochvalu ziskévaji Dominik Lachman
a Honza Stopka. Krom toho, Ze jejich feSeni bylo spravné, bylo také vypracovano
s maximélni preciznosti. /lz Li%

A

3. priklad (opravujici Emu, pocet Fesiteli: 39, primérny pocet bodi: 3,61)
Jak je vidét z bodovych ohodnoceni, tento pfiklad vam nedélal potiZe. Body jsem

strhavala za nedostatecné popséani jednotlivych lost, pulku bodi dostali ti, kdo pouze
urcili, Ze jich bude 30, ale uz nenapsali, jak budou vypadat. z

4. piriklad (opravugjici Lenka, pocet fediteli: 11, primeérny pocet bodi: 2,81)

Ti, kdo védéli, co znamena dokazovat z definice, tak se s tim poprali opravdu
bravurné a zaslouzili si plny pocet bodt. BohuZzel, ne v8ichni to védéli. éastjrm pro-
blémem bylo, Ze jste predpokladali platnost jedné z véci, které jste méli dokazovat.
Opét je bohuzel potieba zdiraznit, ze kdyZz néco dokazuji pro vSechna n, tak se
rozhodné nechce, abyste ukazovali, Ze to plati tfeba pro osmicku. W

5. priklad (opravujici Shymo, pocet fesiteli: 21, primérny pocet bodi: 1,47)
RieSenia sa uberali 2 smermi: nespravnym a spravnym. Niektor{ si pri dokaze vety

pomohli vetou samotnou, ¢o som okamzite odmenil nulou, kedZe to je pri dokaze asi
jedina vec, ktoru spravit nesmiete. Ostatni potom i8li uz spravnou cestou, akurat

2 BRKOS Team 2010



XVII. ro¢nik BRKOS 2010/2011

niektori ob&as pouzili vety, ktoré boli ,zrejmé* a ,viditelné”, ale nie pravdivé. Ti,
ktori maju viac ako 3 body v8ak priklad dspesne zvladli az na nejaké malichernosti.
Kazdopadne by som vyzdvihol rieSenie Le Anh Dunga, ktoré sa od ostatnych znac¢ne

odlisovalo, kedZe dokaz bol vedeny sporom. W

6. priklad (opravujici Zbynék, pocet Fesiteli: 1, primérny pocet bodi: 0)
Uloha byla opravdu tézka. Pokus o feSeni se objevil pouze jeden, ale i navzdory
projevené odvaze jej nebylo moZno ocenit kladnym poc¢tem bodi, protoZe nevedl k

cili. w
7. priklad (opravujici Myreg, pocet fesiteli: 12, primeérny pocet bodi: 3,5)

Uloha i pfes své vysoké poradové ¢islo v sérii byla pomérné jednoduché. Vsechna
feSeni vyuzivala podobné napady a témér vSechna byla spravna. :-) M
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